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Cil metodiky

Cilem metodiky je pfipravit navod na realizaci zdkladnich managementovych opatieni, které
je mozné provadét na podporu stavajici hnizdni populace bélofita Sedého (Oenanthe oenanthe) pre-
devsim v povrchovych lomech podkrusnohorskych panvi, ale i v mensich t€Zzebnach. Vzhledem ke
specifickym narokiim na prosttedi vymizel bélofit Sedy v poslednich tyficeti letech z vétsiny arealu
svého rozsiteni v Ceské Republice a jeho poéetnost klesla pravdépodobné o vice nez 60 % (Chobot
a Némec 2017). Dle predbéznych vysledkt mapovéani hnizdniho rozsiteni ptaktt CR (AVIF 2017) je
jasn& patrny stale pokracujici dramaticky tbytek druhu na vétsing tizemi Ceské republiky. Jedna se
o druh vazany na otevienou krajinu, na fidce zarostlé plochy s nizkym porostem. Bélofit je navic
limitovan nedostatkem hnizdnich pfileZitosti, nebot’ si hnizdo nestavi volné na zemi, ale
v hromadach kameni, puklinach v zemi ¢i dutinach vytvotrenych ¢lovékem. V soucasné dobé hnizdi
témét vyhradné v riznych dobyvacich prostorech a z bézné zemé&délské krajiny plosné vymizel. Na
rozdil od lindusky thorni je (zatim) stale schopen hnizdit i v jednotlivych mensich téZebnach. S tim
jak jeho populace setrvale klesa nejen u nas, ale 1 v okolnich zemich, je mozné, Ze dojde ke zlomu a
z téchto osamocenych hnizdist' vymizi podobné jako lindusSka thorni. Vzhledem k dramatickému
poklesu hnizdni populace v CR dnes vétsina parii b&lofitt hnizdi v izemi povrchovych hnédouhel-
nych loma Usteckého a Karlovarského kraje. Populace v Ceské republice &ita maximalné nizi
stovky part a je siln¢ zavisla na aktivni té€zbé (nejen uhli, ale i pisku a $térkopisku, kaolinu atp.).
Vzhledem Kk tlaku na zmenSovani rozlohy tézebnich prostor a k ukoncovani tézby v nékterych
z nich, dochazi stale ke zmensovani ploch vhodnych pro hnizdéni tohoto druhu. Pfi dal§im poklesu
populace tak mize rychle dojit k pfekroceni minimalniho poétu para potifebnych k zachovani tohoto
druhu na naSem uzemi a k jeho Uplnému vymizeni. Proto byla vytvofena metodika pro planovani
efektivnich podpurnych opatieni pro tento druh. Navrhy opatieni vychazi z vysledki experimental-
niho odstrafiovani svrchni vrstvy plidy s vegetaci, jenz byl realizovany na ccal00 ha plochy
V hnédouhelnych téZebnich oblastech na Mostecku, z mnohaleté spoluprace s tézebnimi spolec-
nostmi a z detailni znalosti severo¢eské hnizdni populace bélofita Sedého. Opatieni jsou formulova-
na tak, aby byla pfimo vyuzitelna v praxi hnédouhelnych lomu, fada z navrhovanych opatieni je ale

k2

o

Optimalni biotop pro bélorita Sedého ve velkolomu Sverma.
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Souhrn zakladnich podkladovych informaci

Bélofit Sedy hnizdi obvykle na fidce zarostlych plochach (thory, xerotermni sucha stanovis-
t¢, fidce zarostlé kamenité horské svahy, tundra atp.) v Evropé a Asii. Obecné potiebuje plochy
s nizkou vegetaci pro sbér potravy, ale spektrum obyvanych biotopti je velice Siroké. Hnizdi od ni-
zin az vysoko do hor, od horkych biotopti ve Stiredomoii po chladné oblasti severské tundry. Na
hnizdistich potiebuje skalky ¢i kamenité oblasti. Centrem jeho rozsifeni v Evropé je Stfedomoii,
predeviim Spanélsko, Balkénsky poloostrov a Skandinavie (pfedeviim Norsko). Hnizdi ale i
V Turecku, vychodni Evropé ¢i na Britskych ostrovech. Pocetna je téZ populace v Gronsku a na Is-
landu. (Collar 2017).

V druhé polovin¢ dvacatého stoleti doslo, S nejvétsi pravdépodobnosti vlivem rozsdhlych
zmén zemeédélského hospodateni a tim 1 charakteru krajiny, k prudkému ubytku druhu piedevsim
Vv intenzivné obhospodafovanych ¢astech stifedni a zapadni Evropy. V letech 1970-2000 byl zazna-
menan pokles ve vét§iné zemi Evropy, ktery pokracuje i nadale. Vysledky z celoevropského moni-
toringu béznych druhti ptaki potvrzuji pro bélofita Sedého za obdobi 1991-2006 klesajici trend po-
¢etnosti s prumérnym dlouhodobym poklesem o 3 % ro¢né (PECBMS 2012). Nejsilngjsi relativni
pokles nastal ve stiedni a zapadni Evropé (Velka Britanie, Francie, Ceska republika, Slovensko
atd.) — BirdLife International (2017). Velikost populace v okolnich zemich je v poslednim cerve-
ném seznamu BirdLife International (2017a) odhadovana nasledovné: Némecko 4200 az 6500 pard,
Polsko 49 000 az 71000 part, Rakousko 15000 az 20000 pari a Slovensko 2000 az 4000 pard.
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Mapa aredlu rozsifeni béloFita Sedého. Zluté oblasti — aredl hnizdniho rozsirent, modré oblasti —
zimovisté. Zdroj: BirdLife International (2017), staZeno z http://www.birdlife.org on 10/12/2017

V letech 2001-2003 byla populace bélofita sedého v Ceské republice odhadnuta na 200-400
pard s tim, ze hnizdéni bylo omezeno na Podkrusnohoti, jizni a stfedni Moravu a lokaln¢ i na dalsi
oblasti Ceské republiky (STASTNY et al. 2006). Uzemi hnédouhelnych lomi nebylo v té dob¢ nijak

podrobn¢ zkoumano, je tedy evidentni, ze velikost populace zde byla vyrazné¢ podhodnocena.V roce
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2009 byl zpracovan ornitologicky prizkum zaméfeny na hnédouhelné lomy (Beran 2009). Vysled-
Ky ukazaly, ze bélofiti Sedi hnizdili ve vSech aktivnich ¢i pravé rekultivovanych hnédouhelnych
lomech v Usteckém kraji a Ze poéetnost je vésti nez ta odhadovana pro roky 2001-2003. Celkovy
pocet parti byl odhadnut na 130-177, nicméné Slo jen o sezoénni orientacni prizkum a vzhledem
k nedostate¢nym zkuSenostem s timto druhem, velikosti jeho teritorii atd. doslo i v prib&hu tohoto
prizkumu k vyraznému podhodnoceni stavu populace.

Od roku 2012 probiha detailni prizkum piedevsim VrSanské uhelné, intenzivn€ jsou bélofiti
sledovani také v oblasti lomu CSA a Lezaky. Zbyla t&Zebni izemi jsou kontrolovana méné inten-
zivné, ale pravidelné. S naristajicim terénnim usilim 1 zkuSenostmi se ukézalo, Ze populace bélofita
Sedého v regionu je stabilni, s odhadem pocetnosti 200 az 280 paru (Beran 2015, 2016). Jak ale vy-
plyva z predb&znych vysledkti mapovani hnizdniho roziifeni ptakti v CR (AVIF 2017), v ostatnich
Castech republiky doslo od roku 2003 k vyraznému ustupu druhu. NemtZzeme se tedy ztotoznit se
zavéry Stastného (in Chobot a Némec 2017), e celkova pocetnost druhu v CR byla v disledku
zptesnéni odhadu pocetnosti v hnédouhelnych dolech zvysena na 500-800 part a druh v Cerveném
seznamu stale patii jen do kategorie ,,ohrozeny*. Ochranny statut by mél byt dle naseho nézoru zvy-
Sen, nebot’ doslo k dalsi plo$né ztraté vhodného hnizdniho biotopu a tim i k Gstupu druhu. Jeho po-
cetnost S nejveétsi pravdépodobnosti setrvale a vyrazné poklesla.
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Aktudlni mapa hnizdniho rozsiveni bélofita Sedého v CR k roku 2017. Zdroj: Ceska spolecnost orni-
tologickda, pribézné vysledky Atlasu  hnizdniho rozsireni ptiki CR 2014 — 2017,
http://birds.cz/avif/atlas_nest_map.php?rok=all&druh=0enanthe_oenanthe dne 10. 12. 2017
Velké mnozstvi zaznamu v kategorii mozna a pravdépodobnd hnizdeni souvisi s pozdni (az do 7
kvétna) migraci severské populace. Pozorovani migrujicich jedincii ¢i pari pak casto byva vyhod-
noceno jako mozné ¢i pravdépodobné hnizdeni. Zobrazena jsou hrubd data, bez verifikace a pri-
padného vylouceni pochybnych udajii.

Od roku 2009 se také jasn¢ ukazalo, Ze bélofiti Sedi osidluji pfedev§im tzemi na pomezi tézby a
rekultivaci (Casto extrémni, zcela holé biotopy). Po zrekultivovani izemi obvykle opousti (se zpoz-
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dénim nula az maximalné pét let dle charakteru rekultivace a podle dostupnosti hnizdnich moZznosti)
a hledaji nové, vhodné tizemi. Na ukonceni tézby a rekultivaci celého tizemi lomu reaguji bélofiti
Sedi obvykle opusténim tizemi (oblast jezera Milada v letech 2009 az 2015). V lepSim piipadé pie-
zivaji na plochach, kde se rekultivace (samoziejmée z pohledu realizatora) nevydaftily, kde dochézi
k opakovanym sesuviim svahtl, nebo kde byly pro rekultivaci pouzity neuzivné pudy (n€kolik oblas-
ti v byvalém lomu Lezaky, dnes oblast jezera Most). Nicméné 1 zde je vyskyt s nejvétsi pravdépo-
dobnosti docasny a po ,,uspésném‘ dokonceni rekultivace bélofiti, stejné jako lindusky thorni,
témer jisté zmizi. Navrat bélofith zpét do hospodatské krajiny neni, vzhledem k dramatickému cha-
rakteru zmény v hospodateni v nasledujicich letech realny, a proto nejveétsi nade€ji pro preziti bélofi-
ta Sedého, jakoZto hnizdiciho druhu na nasem uzemi, jsou stale jesté ¢inné hnédouhelné lomy a dal-
§1 mens$i tézebny.

Vzhledem k tomu, ze bélofit Sedy byl diive bézny druh, u kterého sice nyni dochazi
v mnoha zemich k dlouhodobému poklesu, ale jesté stale nevymira ani neni vymiranim ohrozen,
nebyla pro né¢j zatim realizovana zadna specidlni managementova opatieni, nebo se nam o téchto
opatfenich nepodafilo dohledat Zadné relevantni informace. Neptedpokladame, ze by pro tento druh
byla nékde v Evropé realizovana specialni velkoplo$na opatieni, nicméné je pravdépodobné, Ze
lokaln€ dochézi k podpote druhu vytvarenim vhodnych hnizdnich pftilezitosti — nejcastéji hromad
kameni a na mnoha mistech mize druh profitovat z obecnych opatfeni (udrzovani ranych sukces-
nich stadii), které jsou realizovany pro jiné druhy.

V hnédouhelnych lomech Usteckého kraje preZiva stale Zivotaschopna populace bé&lofita Se-
dého, lze tedy piedpokladat, ze se zde nachazi dostatek vhodnych lokalit. Postupné ale dochazi k
utlumu téZby a snizovani vyméry vhodnych ploch. Proto je velice Zadouci realizovat podpirnd ma-
nagementova opatteni, diky kterym je mozné zvysit ¢i minimaln¢ udrzet stavajici rozlohu vhodnych
biotopt pro tento druh. Vzhledem k celkové pocetnosti druhu v Evropé (5,28-15,8 milionu part) a
narocnosti opatfeni se nedomnivame, Ze je nutné v soucasnosti na naSem uzemi cilené realizovat
velkoplo$na managementova opatfeni pouze pro bélofita Sedého. V oblastech rozsifeni lindusky
uhorni je realizace managementu pro vzacnéjsi lindusku thorni jednoznaéné prospésna i pro bélofi-
ta Sedého. Pfesto je nutné mit na paméti, ze dlouhodobé udrZeni druhu v dostate¢nych poctech jen
diky cilenému managementu je velmi nakladné a v naSich podminkach pravdépodobné neredlné.
Podpora populace bélofita Sedého formou managementovych opatieni v aktivnich lomech ve stied-
nédobém horizontu bude proto kli¢ova pro preziti silné lokalni populace. Pokud se ani pted ukon-
¢enim tézby nepodafi zajistit vhodné biotopy v pfirodnim prostfedi (napf. intenzivné vypasané
pastviny na svazich Ceského stiedohoii, nebo v rekultivovanych plochach, jeZ se nachazeji na okra-
ji soucasnych hnédouhelnych lomil), bude 1 nase populace s nejvétsi pravdépodobnosti odsouzena
k zéniku.

Pro bélorita Sedého je ale mozné a zadouci realizovat i drobna (maloplo$nd) managementova
opatieni, ktera druh vyznamné podpofi. Velikost teritoria bélofitt je 1 - 2 hektary a bélofiti dokazi
zit 1 vizolovanych vhodnych biotopech (piskovny, drobné lomy) bez navaznosti na sousedici
hnizdni péary. Proto mohou byt realizovana opatfeni mensiho plo$ného rozsahu, kterda jsou méné
naro¢na na dostate¢né velké vhodné souvislé izemi. Dal§im drobnym opatienim je rozmistovani
hromad kameni ¢i vytvafeni jinych hnizdnich moznosti ve vhodném prostiedi. Hromady kameni
slouzi bélofitim jako hnizdisté a mohou lokalné vyrazné zvysit hnizdni hustotu bélofitt. Jak vyply-
va z vysledkt sledovani severoc¢eské populace, bélofiti tyto vytvorené hromady kameni velmi €asto
a rychle vyuzivaji a dokazi tak tispé$né hnizdit i v jiz ne zcela optimalnim biotopu z pohledu suk-
cesniho vyvoje. Tato opatieni jsou obvykle jednorazova a finanéné€ nenaro¢na, proto by jejich reali-
zace ve velkych i mensich téZebnich prostorech méla byt bezproblémova.
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Shrnuti zakladnich divodi, pro¢ pravdépodobné doslo k vymizeni béloriti Sedych ze zemé-
délské krajiny:

zceleni drobnych poli v rozsahlé monokulturni lany

intenzifikace zemédélstvi spojend se zdnikem mozaiky drobnych, do¢asné neobhospoda-
fovanych ploch v krajiné

vyrazna chemizace zemedélstvi a s tim spojeny ubytek potravy a riziko sekundarnich
otrav

zanik hospodafeni na mén¢ uzivnych stanovistich, jejich spontanni zarastani ¢i cilené
pfevadeéni na lesni pozemky

zanik pastvy na xerotermnich stanovistich

ubytek vhodnych hnizdnich pftilezitosti (hromady kameni, skladané kamenné zidky, suté,
balvanité svahy atp.)

Intenzivné obhospodarovanad zemédélska krajina poskytuje Zivotni prostredi pouze minimu téch

vevr

Vzhledem k charakteru téchto divodu neni pravdépodobné, ze v nasi zeméd¢€lské krajin€ dojde, pfi
zachovani stavajiciho systému hospodareni, k takovym zménam, které by v nasledujicich desetile-
tich umoznili navrat a dlouhodobé piezivani bélofith Sedych. V poslednich letech ale doslo
k aste¢nému obnoveni pastvy na nékterych méné uzivnych pastvinach (Ceského stiedohofi, obecné
podhtii nasich hor) a je mozné, Ze tyto pastviny (pfedevsim ty, jeZ budou nejblize soucasné jadrové
oblasti vyskytu bélofitl) budou obsazeny jednotlivymi pary. Pro jejich pteziti bude ale klicova silna

zdrojova

populace, ktera je  vsouCasné dobé pouze  vaktivnich  lomech.
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Shrnuti zakladnich predpokladi, pro¢ béloriti Sedi stale preZivaji v izemich hnédouhelnych
lomi Usteckého kraje:

dostatec¢né rozlohy jen fidce zarostlych biotopt (biotopti s nizkou vegetacni pokryvnosti)

e neustaly vznik spoleCenstev v primarni fazi sukcese, ktery je spojeny s posouvanim tézby
a prodlevou v rekultivaci

e absence plosného pouzivani chemickych latek a s tim spojeny dostatek potravy

e dostatek hnizdnich pfilezitosti (praskliny v lomovych sténach, hromady pevnych jild, cilené
vytvatené hromady kamenni, stabiliza¢ni kamenné zdhozy na paté svahl, kamenné zpevnéni
cest, poskozené Zelezné Zelezni¢ni praZce atp.)

Rozlehlost hnédouhelnych lomii je zarukou vhodného zivotniho prostiedi pro Fadu ohroZenych dru-
hii. Lom Sverma a Hrabdk.

Ubytkem &i Giplnym vymizenim biotoptl trpi v sou¢asné dobé velké mnozstvi druhtl. Realizace ma-
nagementovych opatifeni pro bélofita Sedého pomaha nejen tomuto druhu, mize prospivat i jinym
ohrozenym druhim, napf. rostlindm vazanym na inicialni sukcesni stadia nebo Zahadlovym blano-
kiidlym. Bélofit Sedy pak muze byt chapan jako ptiklad tzv. destnikového druhu na lokalitach, kde
zZije 1 fada dalSich cennych druhil (napt. piskovny, kamenolomy ¢i téZebny jilovitych materialt), a
ktera jsou Casto pii ochran¢ piirody piehlizena.
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Zakladni managementova doporuceni

Zakladnim opatfenim pro bé¢lofita Sedého je vytvareni vhodného prostiedi, tedy fidce zarost-
1€ plochy ptdy. Mensi i velké plosné zasahy je mozné realizovat pomoci tézké techniky, nejcastéji
buldozeru. Ve volné krajiné je samoziejm¢ klicovym zasahem forma obhospodafovani, nejcastéji
pastvy. V aktivnich lomech je zatim pastva velmi vzadcna a neni mozné s ni zatim pocitat jako
s dalezitym faktorem pozitivné ovlivitujicim dlouhodobé pieziti bélofitlh. Je mozné, Ze se to
vV budoucnu zméni a pasené plochy vhodné umisténé nedaleko nepasenych, fidce zarostlych ploch
budou predstavovat cenné plochy pro vyskyt bélofitl. V rdmci této metodiky se ale zamétime pouze
na upravu ploch pomoci tézké techniky.

Vzhledem k tomu, ze bélofiti Sedi nepotiebuji pouze rozsahla uzemi pro vice pari, je mozné
pro n¢ realizovat i maloplosna opatieni vV mensSich téZebnich prostorech. V ptfipadé hnédouhelnych
lomt ale budou vyznamné profitovat z rozsahlych opatieni, ktera jsou primarné potreba pro lindus-
ku thorni. Dal§im opatienim je vytvareni hnizdist. Na plochéach, kde nejsou zZadné jiné moznosti, je
nejlepsi metodou vytvareni hromad kament ¢i rdznych inertnich stavebnich materidlti (napt. na
velké kusy drceny beton). I zde je nejcastéji vyuzivana tézka technika. Na plochach, kde je dostatek
rozptylenych kamentl, je mozné vrsit mensi hromady i ru¢né.

1) Monitoring izemi

Pokud ma byt realizovan smysluplny management, nutnym piedpokladem je i dobra znalost
rozsifeni bélofita Sedého v cilovych oblastech. Bez znalosti rozsiteni a charakteru obsazenych ploch
neni mozné ucinny management realizovat, nebot’ by mohl byt proveden na plochach, které jsou
obsazené a tedy ve vhodném stavu a neni zadouci do nich zasahovat. Dulezité je také realizovat
monitoring i po provedeni opatieni, aby bylo mozné ziskat zpétnou vazbu o ucinnosti a vhodnosti
provedeného zasahu, délce pozitivniho efektu atp. V soucasné dobé¢ je monitoring financovan pouze
v nékterych téZebnich lokalitach a jen v nékterych je dostate¢ny. Do budoucna je nutné zajistit de-
tailni kazdoroéni monitoring ve vSech hnédouhelnych lomech a zajistit i pravidelny prizkum
v mensSich tézebnich prostorech, které mohou byt vhodné, ale v soucasné dobé nejsou sledované.
Vzhledem k tomu, Ze Ustecky kraj hosti nejvétsi pocet hnizdicich part bélotiti v CR, doporucuje-
me zpracovat pro tento region metodiku monitoringu bélofita Sedého, ktera by obsahovala seznam
potencialn¢ vhodnych uzemi (lomy, piskovny a dalsi té¢Zebny), kde bude druh monitorovan a zaro-
ven by stanovila pfesnou metodiku monitoringu. Prokdzani ptfitomnosti bélofita Sedého neni naro¢-
né, nebot’ bélofit Sedy je pomérné napadny druh. VEtSinou maji bélofiti dobfe vymezena teritoria, |
kdyz v mistech s vyssi hnizdni hustotou miize byt stanoveni pfesného poctu hnizdicich parta naroc-
né. Pro zakladni monitoring je dostate¢na v pribéhu hnizdni sezony (duben az Cervenec) alespon
tiikrat opakovana pomala pochtizka ve vhodnych biotopech s ptesnou lokalizaci (idealné¢ pomoci
GPS) vSech pozorovanych jedincil, véetné zaznamendani stafi, pohlavi, kategorie hnizdniho rozsire-
ni, hnizdisté a ptipadné pozndmky. Pfi prokdzani piitomnosti druhu je vhodné vénovat alespoi de-
set minut pozorovani za uc¢elem prokazani hnizdéni a nalezeni hnizdiste. Pokud pozorujeme dospeé-
1¢ho jedince s potravou, lze Casto i celkem rychle piimo lokalizovat hnizdni dutinu. Pro monitoring
je mozné také vyuzit liniovou metodu ¢i metodu ,,liniového s¢itani druhti” (LSD). Je dulezité mit na
pameéti, ze severska populace protahuje pfes nase izemi az do Y% kvétna a tudiz pfipadné hnizdéni
bélofith pozorovanych do poloviny kvétna je nutné ovétovat i pozdéji v hnizdni sezéné. Pii navsté-
vach dobyvacich prostora ¢i jiného vhodného prostiedi je také zddouci alespon priblizné zmapovat
rozsah vhodnych biotopti a piipadna vhodna hnizdisté.
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Belorit Sedy s oblibou hnizdi v prehledném otevieném terénu a zdkladni monitoring neni nijak
zvlast narocny. Lom Sverma.

2) Vytvareni a udrzba biotopu pro bélofita Sedého

Peclivy vybér plochy je piedpokladem tspéchu realizovaného opatieni a také zarukou efek-
tivity vynaloZzenych prostiedkt. Na zaklad¢ realizace experimentalniho managementu doporucuje-
me nasledujici:

a. Opatieni realizovat na méné uzivnych ptadach

Pii vybéru ploch neni tfeba pouzivat pedologické rozbory pidy. Jako indikator uzivnosti po-
staci charakter vegetace a znalost obdobi, po jak dlouhou dobu bylo ponechéno bez zasahu. Obecné
plati, Ze nejvhodnéjsi jsou tzemi s méalo Gizivnymi ptidami, kde nedochazi k rychlému plosnému
pokryti hustou vegetaci. Idealni se jevi pisCité ¢i pisCitohlinité ¢i kamenité pudy, ptipadné oblasti
s fytotoxickymi piidami, nebot’” tyto pudy zartstaji pomalu, obvykle jen fidkou a nizkou vegetaci a
¢asto mozaikovité (pfedevsim fytotoxické pudy), takZe vznika idedlni prostfedi pro druhy rané faze
sukcese, tedy i pro bélotita Sedého. Vétsina téchto druhli nepotiebuje zcela holé plochy, ale naopak
mozaiku fidce zarostlych ploch s plochami s hustsi vegetaci. V téZebnich prostorech se obvykle
nevyskytuji specifické indikacni druhy rostlin, ale méné Gzivné ptidy pozname podle hustoty vege-
tace (je fidka). K ¢astym druhiim rostoucim na vhodnych ptidach patii naptiklad titina, chrpa latna-
ta, jeémen hiivnaty ¢i nékteré dalsi druhy trav. Naopak hojna ptitomnost koptiv, merliki, lebed,
bodlaki, pchac¢u ¢i lopucht indikuje Zivinami bohaté, pro management méné vhodné pudy.
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Idedlni biotop bélorita Sedého — Fidce zarostlé, vertikalné vyrazné clenité plochy. Lom CSA.

Ukazka plochy vhodné pro odstranént svrchni vrstvy piidy — malo uzivnd, ale titinou jiz pomernée
souvisle zarostla plocha (cca 10 let po vytvoreni). Lom Hrabdk.
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Naopak plochy souvisle a husté zarostlé merliky, lebedami, rédkosim ¢i kefi byvaji velmi 0zivné
(velmi Casto sprase) a pro realizaci managementu nevhodné, nebot’ téméf bezprostiedné po realizaci
managementu dochazi k souvislému hustému zapojeni vegetaci a tedy ke ztraté pozitivniho efektu
managementu (viz obrazky nize).

Ly N

Nevhodnad, velmi uzivna, koprivami a bezy zarostld plocha. Lom Hrabdk. Foto Ladislava Filipova
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b. Opatieni realizovat na plochach v ¢asné fazi sukcese

Nakladnost (efektivnost) zasahu zavisi na charakteru vegetace na cilové plose. Na plochach
zarostlych (i souvisle) titinou ¢i jinymi travino-bylinnymi spolecenstvy staci odstranit nékolik cen-
timetri pudy. U ploch, které jsou zarostlé kefi ¢i mladymi stromy je zdsah mnohem naro¢néjsi, ne-
jen z divodu naro¢nosti odstranéni kefd ¢i stromi pied vlastnim zasahem, ale také z diivodu nut-
nosti odstranéni hlubsi vrstvy piidy. Ze zbylych kofent totiz Casto dochazi ke zmlazovani a opétov-
nému rychlému nastupu keiti a stromi. Plochy souvisle zarostlé kefi navic ¢asto také tvoii hodnotna
spolecenstva s fadou cennych druhtl a jejich plo$né odstranéni neni Zddouci ani z tohoto diivodu.
Pokud tedy mame na vybér, vzdy preferujeme plochy, které jsou zarostlé jen bylinnou ¢i travinnou
vegetaci, ptipadné jen fidce ¢i mistné 1 keti ¢i mladymi stromy.

Plochy v pokrocilé fazi sukcese je mnohem ndrocnéjsi upravit do vhodné podoby. Po odstranéni
svrchni vrstvy pudy zbyde na plose mnoho uzivného materialu, zbytky kmenui, vétvi, korenii atd. Ob-
nova hustého vegetacniho pokryvu je pak velmi rychld. Lom Hrabdk
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c. Vertikalni a horizontalni ¢lenitost uzemi

Naékladnost realizovaného opatieni se odviji od €lenitosti terénu. Obecné plati, Ze realizace
opatieni na rovné plose je vyrazné jednodussi a levnéjsi nez na ploSe ¢lenité. Nicméné z pohledu
biodiverzity jsou vhodnéjsi plochy ¢lenité. Respektive vlastni zasah muze byt proveden na rovné
plose, celkové vyclenéné uzemi ale miize zahrnovat i dalsi, vyrazné Clenitd izemi. Naptiklad svahy
v okoli plochy, hiebinky nasypaného materidlu, hromady, louze a tiné riznych velikosti atd. Neni
nutné ani zadouci vytvofit velkou rovnou plochu. Naopak nepravidelnosti a ¢lenitosti v daném
uzemi davaji vzniknout pestiejsi plose. V n€kterych mistech se mize déle drzet voda a mohou zde
prosperovat jiné druhy rostlin nez na susSich mistech atd. Diky tomu vznikaji kvalitni teritoria
s vhodnymi potravnimi ploskami, misty s bohatsi vegetaci 1 zcela holé ¢i velmi fidce zarostlé plo-
chy. Ridce zarostlé a holé plochy by mély tvofit minimalné 50 % plochy tizemi. Pro hnizdéni je
vzdy nutna hromada kameni ¢i jiné skalni dutiny. V téZebnich prostorech lze vyuzit i sta-
rou/nepouzivanou techniku ¢i dopravni technologie (prazce, odloZzené pasové dopravniky atd.), ve
kterych jsou vhodné dutiny (viz kapitola 3 ,,Vytvateni vhodnych hnizdni moznosti*).

Hromady, valy, prohlubné ¢i koleje zvysuji pestrost cz'lo;?ch ploch. Lom Sverma.
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d. Navaznost na dalsi vhodna a obsazena vzemi

Névaznost na dalsi teritoria bélofita Sedého neni v pfipad¢ tohoto druhu zcela limitujicim
faktorem rozSiteni. V ptipad¢ bélofita Sedého je smysluplny i management na malych plochach
mensich nez hektar (napf. v malych tézebnich prostorech), pokud se v okoli nachazi jest¢ dalsi
Vhodné biotopy, které samy o sob¢ nejsou dostateéné velké. Belofiti mohou hnizdit i jednotlivé, pro
hnizdéni ale pottebuji alespon jeden hektar vhodného prostfedi. Pokud je to ale mozZné, snazime se

zasah provadét v izemi, které navazuje na dalsi obsazena teritoria.

e. Charakter vegetace na okolnich plochach

Pokud méme moznost vybéru z riznych ploch, vybirdame pro zasah pfednostné plochu, na
kterou nenavazuji plochy zarostlé¢ kefi ¢i stromy, ale plochy, které jsou obklopeny holymi piidami ¢i
bylinnymi spole¢enstvy.
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f. MmnozZstvi skryvané zeminy

Pokud byla plocha vybrana spravné (viz vybér vhodného izemi) a upravovana plocha neni
ptilis bohata Zivinami, sta¢i pouze zasah na povrchu. U nékterych velmi vhodnych ploch, kde po
nékolika letech doslo k pfilisnému zahusténi vegetace, staci pouhy pojezd pasové techniky. VEtsi-
nou jde ale pouze o dopliikové feSeni napt. na okrajich ploch, velmi vhodné je podél cest atd. (viz
obrazek). V naprosté vétSing piipadi je nutné strhnout vegetaci i s vrchni vrstvou pudy. Na malo
uzivnych ptadach se jako idealni jevi strzeni 5 — 10 cm pidy. StrZzena vrstva, kterd je bohatsi na or-
ganicky material miiZze byt nahrnuta k okraji plochy, pfipadné z ni mohou byt na plose nahrnuty
nepravidelné velké hromady (viz nize). VEtsi mnozstvi skryté zeminy samoziejmé neni na Skodu,
ale vyrazn¢ zvySuje realiza¢ni naklady. Z hlediska podpofeni populace bélofita Sedého je ucelngjsi
provést opatieni misto do vétsi hloubky na vétsi plose.

b
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Odstranéni pouze vrchni vrstvy pidy s vegetaci je u malo uzivnych ploch dostatecny zasahem. Sla-
tinicka vysypka.
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Pouhy pojezd pasové techniky na ridce zarostlych plochach ¢i podél cest vyrazné zvysuje atraktivitu
tizemi pro bélorita Sedého. Lom Sverma.

Belorit sedy v typickém prostredi. Jezero Most. Foto Michal Portes.
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g. Mozaikovitost

Vytipované plochy k zadsahu neni Zadouci planyrovat plo$né. Idedlni je na ploSe nechat 10—
40% bez zasahu. K tomu je vhodné vybirat mista se zvySenou biodiverzitou (mokiiny, mensi rako-
siny, solitérni kefe), vySkove ¢lenitd mista (hromady, prudké svahy) ¢i obtizné upravitelné plochy
(trvale zamokfené snizeniny atp.). Pokud na plose zlstanou zachovany ostrivky hustsi vegetace,
jiné druhy je vyuziji pro hnizdéni, sbér potravy atd.

Mozaika ploch s odstranénou vegetaci, neupravenymi svahy a ponechanymi mirné zarostlymi hro-
madami — ukdzka efektivniho a financné usporného managementu. Lom Hrabdk

h. Vertikalni ¢lenitost zasahu

Pii provadéni managementu na pokusnych plochéach jsme se setkali s tendenci buldozeristi
vytvaret precizné rovné plochy. Je nutné si uvédomit, ze nepiipravujeme dokonalou rovinu, jaka se
pfipravuje pfi rekultivaci, ale plochu, kterd ma slouZit ptirod€é. Drobné nerovnosti, misty hlubsi str-
zeni zeminy, koleje, hroudy, misty hromady nahrnuté hliny atd. viibec nejsou na Skodu, naopak
vytvaii ptedpoklad pro druhové bohatou plochu, ktera bude atraktivni pro vyrazn€ vyssi pocet dru-
hti nez dokonalé rovina. Koleje a prohlubné zadrzuji vlhkost, hromady naopak byvaji sussi a vy-
slednd mozaika vytvaii pestré prostiedi vhodné nejen pro lindusku uhorni, ale i pro fadu dalSich
druht rostlin a zivocichd.
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Optimalni hnizdni biotop bélorita Sedého s vyraznou vertikalni ¢lenitosti plochy po
managementovem zasahu. Hnizdo bylo umisténo v Zeleznicnich prazcich traté na okraji fotografie.
Slatinicka vysypka.

Bélorit Sedy osidluje i extrémni, holé plochy z kterych zaletuje za potravou do Sirokého okoli.
V tomto pripadé hnizdil par primo v lomové sténé v zadni cdsti fotografie. Lom Sverma.
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i. Ro¢ni doba realizace opatieni

Veskeré terénni upravy musi byt provadény mimo hnizdni dobu ptakd a mimo vegetacni
obdobi. Zasahy musi byt planovany i s ohledem na vyskyt dal$ich zvlasté chranénych a ohrozenych
druhti. Idedlni termin na realizaci je listopad az polovina bfezna.

j.  Opakovani zasahu

Pokud byla plocha spravné vybrdna a pokud je mozné ji ponechat nevyuzitou i
Vv nasledujicich letech, je pravdépodobné, Ze ¢asem dojde k zahu$téni vegetace a bude nutné zasah
opakovat. Na malo uzivnych pidach by nem¢l byt zasah nutny diive nez za Ctyii, pét let. Opakovani
zasahu doporucujeme konzultovat s ornitologem, ktery provadi monitoring daného izemi a doporu-
Cujeme ho realizovat i s ohledem na vyskyt dalSich zvlasté chranénych a ohroZenych druht.
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Ukazka spatného vybéru plochy pro realizaci managementu: Po dvou letech je plocha zcela zarost-
la (priumérnd vyska porostu 100-130 cm) hustou travino-bylinnou vegetaci. Pro bélorita Sedého je
plocha jiz zcela nevhodna. Lom Hrabdk.
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Dalsi ukazka Spatného vybeéru plochy — jedna se o velmi uzivné sprase. Hned v prvni vegetacni se-
zoné doslo k plosnému rozvoji merlikii a lebed. Zasah byl tedy zcela neefektivni, nebot uizemi je i
naddale nevhodné pro bélority Sedé i lindusky vhorni. Lom Hrabadk

k. Rozsah zasahu

Kli¢ovym faktorem pro dlouhodobé pieziti mistni populace bélofita Sedého je dostate¢na
rozloha vhodnych ploch s vhodnymi hnizdnimi moznostmi. Prostorové naroky jednoho paru bélofi-
ta Sedého v optimalnim biotopu jsou zhruba 1-2 ha, pokud je biotop méné kvalitni, miiZe to byt az 5
ha. Populace v lomech Usteckého kraje dosahuje 200 az 280 part. Z toho vyplyva, Ze pro dlouho-
dobé preziti je tieba zachovat cca 400 az 800 ha vhodnych ploch. Propojeni a ndvaznost vhodné
upravovaného tzemi je v stabiln¢ osidlenych tzemich kli¢ovym faktorem. Je dokazano, ze frag-
mentace vhodného biotopu vede ke sniZovani rozmnozovaci kapacity populace a mize vést
k velkému snizeni zivotaschopnosti daného druhu. Idealni je, kdyz vhodné plochy vytvaii vétsi cel-
Ky o rozlohach desitek hektarti. V mistech, kde takto rozsahla uzemi chybi, je vhodné upravovat i
malé plochy, nebot’ bélofiti Sedi obsazuji ¢asto i1 izolované vhodné biotopy. Na zaklad¢ detailniho
terénniho prizkumu hnédouhelnych lomu jsme zjistili, ze v roce 2017 byla plocha vhodna pro osid-
leni bélofitem Sedym velka zhruba 1 700 ha. Tuto rozlohu je velmi zadouci udrzet i v nasledujicich
letech. Uprava ploch je vhodné i v mensich t&Zebnich prostorech v jinych ¢astech nasi republiky.

Stranka 22 z 29



3) Vytvareni vhodnych hnizdnich prileZitosti

Bélofit Sedy nestavi hnizdo volné na zemi nebo ve vegetaci, ale vyuziva raznych dutin mezi
kameny, prasklin ve svazich, riznych hromad materiala, dutych zelezni¢nich prazcii, kamennych
zahoztl, naspil atd. Na mnoha biotopové vhodnych lokalitdich vSsak podobné hnizdni ptilezitosti chy-
bi a bélofiti zde nehnizdi prosté proto, Ze nemaji kde. Je proto velmi Zadouci umistovat na vhod-
nych plochach ¢i na okraji rekultivovanych ploch hromady kameni ¢i jiného inertniho materialu,
kde mohou bélofiti hnizdit. Tyto hromady pak slouzi jako Ukryt fad€ dalSich druhi zivocichd, at’ uz
se jedna o plazy (jestérky, hadi) ¢i o bezobratlé, ktefi zde nachédzi bezpecné utocisté v priabchu se-
zOny, ptipadné zde Casto také zimuji.

Hromady mohou byt rizné velké, idedln¢ alespont 50 cm vysoké, ¢im vetsi, tim lepsi. Miize
to byt obsah jedné korby nakladniho auta, miiZze se jednat o n€kolik malo kubikii ¢i dokonce o rucné
narovnané hromady v mistech, kde je dostatek kament, ale jsou jen volné rozptylené na plose. Ide-
alni jsou i1 zeminou nezasypané kamenné zahozy, zpevnéni cest atp. V hromadach musi zistat do-
state¢né mezery mezi kameny, aby v nich bélofit mohl hnizdit, tedy skuliny o praméru alespon 30
mm. A také dostate¢né dutiny pro stavbu hnizda, které ma prameér 120-150 mm. Obecné tedy plati,
ze ¢im vétsi kameny, tim lepSi hnizdni moznosti poskytuji, nebot’ pfi jejich nasypani na hromadu
vznikaji rizn¢ a dostateCné velké skuliny. Pfi skladani hromad ru¢né je tfeba neskladat kameny
piesné na sebe, ale spiSe je vrsit tak, aby mezi nimi zlstavaly nepravidelné velké mezery. Pripadné
je mozné je skladat cilen¢ tak, aby v nich vhodné dutiny pro hnizdéni vznikly. Obzvlasté
Vv téZebnach jemnych materiali (kaolin, pisek atd.) je vhodné takové hnizdni ptileZitosti cilené vy-
tvofit. V téchto objektech je ¢asto idedlni biotop, ale limitujici je pravé moznost hnizdéni. Dostatec-
na hustota je jedna hromada ¢i vhodna hnizdni piileZitost na hektar teritoria. Hromady kameni jsou
také idealnim opatfenim zvySujicim biodiverzitu na rekultivovanych plochach. Pii rekultivaci je
vzdy pouzivéana tézka technika a vytvoreni hromady kameni na n€kolik hektarti neni nijak financné
netnosné a ma velky piinos.

Jinou formou hnizdni moznosti tvoti vhodné umisténé zpevitovaci gabionové zidky s vétsi

kamennou frakei (alesponi 10 az 15 cm). Ty pfirozené vytvareji dutiny a pukliny a jsou Casto vyuzi-
vany ve svazitych rekultivovanych oblastech ke stabilizaci cest, prudkych svaht atp. Vyhodou je, ze
maji dlouhodob¢ vhodny charakter beze zmén a bélofiti v nich mohou hnizdit opakované nékolik let
(pt. Byvaly Lom Lezaky, dnes Jezero Most). Obdobnou funkci plni i zahoz lomovym kamenem.
V tézebnich prostorech bélofiti Casto vyuzivaji i starou/nepouzivanou techniku ¢i dopravni techno-
logie (prazce, odlozené pasové dopravniky atd.), ve kterych jsou vhodné dutiny. Hnizda tak byla
Casto nalezena v dutych Zeleznych prazcich, v mezerach pod sloupky troleji, v rtiznych starych,
vodorovn¢ lezicich zeleznych rourach, v konstrukcich pasovych piepravnikt ¢i dalSich podobnych
antropogennich prvcich.

Nize jsou zobrazeny ptiklady riiznych typt hnizdist’ bélofitt Sedych na Mostecku.
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Neprilis stabilni hnizdisté v puklindch erodujicich jilovitych svahii (Fezii lomu). Lom Sverma.
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Hnizdo v pukliné — 5irsi situace viz obrazek vyse. Lom Sverma.
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Hnizdo pod sloupkem tr

Hnizdo v poSkozeném Zelezném zelez
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Hnizdo v hromadeé kameni na okraji rekultivace (hnizdo v pravé horni casti hromady). Lom Nastup.

55 20

Hnizdo v hromadeé nalamaného betonu na zrekultivovaném odkalisti elektrarny Tusimice.
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Hnizdo v hromadé jilovych blokii. Lom Sverma. Foto Michal Portes.
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Prohlaseni o poskytovateli dotace na projekt a projek-
tu, v ramci kterého metodika vznikla

Metodika vznikla na zékladé podpory Technologické agentury Ceské republiky, v ramci
Programu na podporu aplikovaného vyzkumu a experimentalniho vyvoje ,,ALFA*, podprogramu: 2
- Energetické zdroje a ochrana a tvorba Zivotniho prostiedi, se specifickymi cili: ,,Snizeni dopadi
antropogennich vlivii na zivotni prostiedi a ,,Zvyseni ekologické Setrnosti a zajisténi vyssi efektivi-
ty energetického vyuzivani paliv. Délka trvani projektu TA04021269; 07/2014 - 12/2017.

Zduavodnéni, ¢im je navrhovana metodika nova, srovnani novosti postupii oproti
puvodni metodice, v pripadé, Ze existuje

Z4dna podobna metodika doposud nebyla pfipravena a schvalena, jedna se o zcela inovativ-
ni a komplexni pfistup pii ochrané bélofita Sedého v tézebnich izemich. Pro bélofita Sedého neni
zpracovana ani oficialni metodika monitoringu, kterou doporuc¢ujeme zpracovat pro Ustecky kraj.

Popis uplatnéni metodiky, informace pro koho je urcena a jakym zpiisobem bu-
de uplatnéna

Vytvorené certifikované metodiky budou spolecné s vytvofenymi mapami poskytnuty statni
spravé, tedy krajskym ufadim i AOPK CR, které jsou kompetentnimi statnimi organy v oblasti
druhové ochrany a jsou kompetentni pro realizaci managementovych opatieni. Ty mohou metodiky
dale sitit a aplikovat dle potieby. Dale budou poskytnuty té¢Zebnim spole¢nostem, banskému uradu a
dal$im zajemcum, ktefi by na jejich zakladé a ve spolupraci s organy ochrany piirody mohli reali-
zovat management sledovanych druhi.

Relevantni trh pro uplatnéni vysledk:

1. Hnédouhelné spolecnosti:

Severoceské doly a.s., které téZi v lomech Libous a Bilina

Litvinovska uheln4 a.s. s t&Zzbou v lomu Ceskoslovenské armady
Vrianska uhelnd a.s. s téZbou v lomu Vriany a Sverma

Sokolovska uhelna a.s. s téZbou v lomech Jifi a Druzba

Palivovy kombinat, s.p. na rekultivovanych lomech Lezaky a Chabatovice
Tezebni a rekultivacni firmy z jinych obort tézby nerostnych surovin (Stérkopisek, stavebni kdmen,
raselina apod.)

2. Organy statni spravy a samospravy v tézebnich oblastech:

krajsky uad Usteckého kraje

krajsky ufad Karlovarského kraje

Agentura ochrany a ptirody krajiny CR

3. zpracovatelé technickych projektl rekultivace lomi

4. Realizatofti projekth rekultivace lomt

Stranka 28 z 29



Literatura

AVIF (2017): Prabézné vysledky Atlasu hnizdniho rozsiteni ptaktt CR 2014 — 2017. Bélofit Sedy
http://birds.cz/avif/atlas_nest map.php?rok=all&druh=0enanthe oenanthe

Beran V. (2009): Zavérecna zprava z ,,Vysetfeni hnizdniho vyskytu strnada zahradniho, lindusky
{thorni a bé&lofita Sedého v t&Zebnich lokalitach SHP,,. Zprava pro KU Usteckého kraje, 42 stran.
Beran V. (2015): Odborna zprava o postupu praci a dosazenych vysledcich za rok 2015. Pfiloha

K priib&zné zpravé za rok 2015. Cislo projektu: TA04021269. 13 stran

Beran V. (2016): Odborna zprava o postupu praci a dosazenych vysledcich za rok 2016. Ptiloha

K priib&zné zpravé za rok 2016. Cislo projektu: TA04021269. 12 stran

BirdLife International (2017): Species factsheet: Oenanthe oenanthe. Downloaded from
http://www.birdlife.org on 23/11/2017

BirdLife International (2017a): European birds of conservation concern: populations, trends and
national responsibilities, Cambridge, UK: BirdLife International.

Collar N. (2017): Northern Wheatear (Oenanthe oenanthe). In: delHoyo J., Elliott A., Sargatal J.,
Christie D.A. & de Juana E. (eds). Handbook of the Birds of the World Alive. Lynx Edicions, Bar-
celona. (retrieved from https://www.hbw.com/node/58539 on 22 November 2017).

Chobot K &Némec M (eds) (2017): Cerveny seznam ohrozenych druhti Ceské republiky. Obratlov-
ci. Pfiroda, Praha, 34: 1-182.

PECBMS (2012): Population Trends of Common European Breeding Birds. CSO, Prague.

Stastny K. Bejéek V. & Hudec K. (2006): Atlas hnizdniho rozifeni ptakt v Ceské republice 2001-
2003. Aventinum, Praha.

Stranka 29 z 29


http://birds.cz/avif/atlas_nest_map.php?rok=all&druh=Oenanthe_oenanthe
https://www.hbw.com/node/58539%20on%2022%20November%202017

