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Vydra Fiéni obyvala ptivodné celé Gzemi souéasné Ceské republiky.
Jesté na Jubilejni zemskeé vystavé na konci 19. stoleti (vr. 1891)
bylo prezentovano: ,Ze v Cechach vyder je dost, patrno z toho, ze

roéné az 800 kozi z Cech kozesnici dostavaji

“.V pribéhu 20. stoleti

vSak doslo k zasadnimu poklesu velikosti vydfi populace u nas ive

vétsiné zemi Evropy.

text: Vaclav Hlavag, Katefina Polednikova, Lukad Polednik a Jan Sima foto: Vaclav Hlavag

intenzivnimu pronasledovéni vyder
B se pridaly dal$i vyznamné faktory
- predev$im rozsahlé regulace vod-
nich tokid a prudky nartst znecisténi vod.
Vydra se tak stavala stale vzacnéjsi, v 60. -
80. letech se u nas dostala témér na pokraj
vyhynuti. V zemich, jako je Svycarsko, zemé
Beneluxu ¢i zdpadni Némecko pak vydra
vymizela tplné. T kdyz v té dobé neprobiha-
lo zadné systematické sledovani, podle od-
hadu (napt. Baru$ a Zejda, 1981) zilo v 80.
letech na nasem uzemi uz jen kolem 300 vy-
der. Populace byla decimovana predevsim
vysokymi koncentracemi polychlorovanych
pesticidi (PCB) ve vodnim prostiedi. Uva-
di se, ze PCB byly zodpovédné za vymizeni
vydry z rozsahlych oblasti zapadni Evropy.
Vyznamny pielom nastal v poloviné 80.
let, kdy v CR doslo k zékazu vyroby a pou-
zivani téchto latek. Studie provadéné Agen-
turou ochrany piirody a krajiny CR sice

jesté v prvni poloviné 90. let potvrzovaly
enormni koncentrace PCB v tkdnich vyder,
situace se vSak postupné zacala zlepSovat.
V druhé poloviné 80. let vzniklo také v Pav-
lové u Led¢e nad Sazavou specializované
pracovi§té zaméfené na ochranu a monito-
ring vydry fi¢ni - od této doby tak existu-
ji objektivni data o vyvoji pocetnosti vydii
populace v CR.

Prvni publikovand data zachycuji vysledky
monitoringu za roky 1989-1992. V té dobé
se vydra vyskytovala predev§im v jiznich
Cechach s presahem na Ceskomoravskou
vrchovinu, izolovana populace pak zila také
v Beskydech (okraj karpatské populace)
a severnich Cechach (okres Ceskd Lipa az
po hranice s Némeckem). Pocetnost popu-
lace byla tehdy odhadnuta na 350-400 vy-
der (Toman 1992). Opakované celostatni
s¢itani vyder probéhlo v letech 1997-2000.
Oproti prvnimu sc¢itdni nastal jiz vyrazny

posun aredlu rozdifeni, vyraznd expanze
byla patrna predevsim u jihoceské popula-
ce. V nasledujicich letech byla pak prabézné
upfesniovand metodika s¢itani. Velmi zjed-
nodusené lze uvést, Ze odhad pocetnosti je
zalozen na sledovani pritomnosti vydry ve
¢tvercich mapovaci sité (kvadraty 5x5 km)
a dile na presném stanoveni pocetnosti
v jednotlivych typech krajiny v zavislosti na

délce brehii vodnich tokd a vodnich ploch’

v daném uzemi. Vysledky mapovani rozsi-
feni vydry a vyvoj pocetnosti populace jsou
patrné z nasledujicich map a grafu.

Z vysledku je ziejmé, ze od pocatku 90.
let, kdy vydra obyvala cca 30 % tizemi CR,
doslo k rozsiteni populace prakticky na celé
tizemi CR. V souvislosti s obsazenim no-
vych uzemi doslo k nartistu pocetnosti z cca
350 jedinct v roce 1990 na cca 3700 dospé-
lych jedinct v roce 2016, coz zjiednodude-
né znamend kazdoro¢ni ndrist populace
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o cca 10 %, rist se ale postupné zpomaluje.
Hustota vyder v jednotlivych oblastech je
vyrazné odlisnd podle wZivnosti prostfedi.
Atraktivitu lze ptitom nejlépe vyjadfit dél-
kou bieht vodnich nadrzi a toki. Zatimco
v podhorskych a horskych oblastech bez
rybniki je hustota vyder pouze 3-5 jedinch
na 100 km?, dosahuije jejich hustota v pahor-
katinach s mnozstvim jednotlivych rybnika
8-12 jedinci/100 km?* a v rybni¢natych ob-
lastech Trebonska pak i vice nez 20 zvifat na

Odhad pocetnosti populace v letech
1990-2016

Veilkast paputace vydry fitni v CR
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100 km® V oblastech, které jsou vydrami
dlouhodobé osidlené, se hustota populace
neménila, celkovy ndriist pocetnosti byl dan
predevsim osidlovanim novych oblasti.

Jako u vech vrcholovych predatort fun-
guji totiZ i u vydry spolehlivé autoregula¢ni
mechanizmy, které brani zahustovani stabil-
ni populace - samci i samice jsou teritorial-
ni a jiné jedince ze svych okrskii vyhdnéji.
Zahrani¢ni studie ukazuji mensi pocet mld-
dat ve vrhu pfi vyssich hustotich populace
i dal$i mechanizmy branici zahustovani sta-
bilnich populaci.

Polty dospéhjch vyder na Dacicku (podet na 100 km?)
pfi Zimnim s¢itani na snéhu
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Hustota vyder zjisténa v oblasti Dacicka
pii Sesti scitacich akcich mezi roky 2004~
2017 se pohybuje v rozmezi 8-12 jedinci
na 100 km’. Je zfejmé, Ze v trvale osidlenych
uzemich odpovidd hustota vydii populace
podminkdm prostfedi a je dlouhodobé vi-
ceméné stabilni.

Prestoze se vyvoj populace vydry fi¢ni
v CR jevi jako trvale rostouci, je ziejmé, ze
vydra jiz prakticky obsadila viechna vhod-
nd, dfive obyvana tizemi a lze tedy ocekavat
stabilizaci populace a zastaveni riistu celko-
vé pocetnosti. Potvrzeni tohoto predpokla-
du by mohla ptinést nasledujici etapa mo-
nitoringu planovana na rok 2021. Ocekavat
lze také, ze bude dochazet k lokalnim vy-
kyviim, danym jednak potravni nabidkou,
jednak ohroZujicimi faktory.
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Legislativni ochrana vydry Ficni

S ohledem na popsany nepfiznivy vyvoj popu-
lace vydry Fi€ni u nas i ve v&tsiné dalSich zemi
Evropy byla vydra zafazena mezi druhy, u nichz

| byla postupné v druhé poloviné 20. stoleti zave-

| dena legislativni ochrana v ramci predpisti v ob-
lasti ochrany pfirody. V CR byla mezi chranéné
druhy Zivo€ichll vydra zafazena jiz v navaznosti

. na zakon €. 40/ 1956 Sb., o statni ochrané pf-
rody, vyhlaskou &. 80/ 1965 Sb.

V soucasnosti je vydra ficni chranéna v celé
Evropé ve vazbé na Umluvu o ochrang evrop-
ské fauny a fléry a pfirodnich stanovist (Bern-
ska Umluva), jez byla pfijata v r. 1979, av ramci
EU rovnéz ve vazbé na smérnici 92/43/EHS

' 0 ochrané prirodnich stanovist, volné Zijicich
| Zivotichi a plané rostoucich rostlin. Smérnice
| 92/43/EHS do znatné miry vychézi ze starsi
Bernské Umluvy a jejich cilem je prispét k ochra-
né biologické rozmanitosti a obnové pfiznivého
- stavu druhi a stanovist, na jejichz ochranu se
| zaméfuji. Obé fadi vydru mezi druhy vyZadujici
| pfisnou ochranu na celém Gzemi jednotlivych
statd (tato pfisnd ochrana zahrnuje zakaz usmr-
covani a dalsich skodlivych zasaht a soucasné
specifikuje podminky pro pfipadné povoleni
| vyjimek z téchto zakaz(). Dalsim poZadavkem
| je vymezeni vhodnych Gzemi k jejich ochrané —
lokalit soustavy Natura 2000. V ramei Umluvy
| 0 mezinarodnim obchodu ohroZzenymi druhy
| volng Zijicich Zivocichl a plané rostoucich rostlin
| (CITES) je takeé celosvétové regulovan obchod
| a dal3i komeréni vyuziti tohoto druhu (vydra je
| zafazena do ,nejpfisngjSi* Pfilohy | Gmluvy).

Platna pravni tprava v CR vychézi z tohoto Ev-
ropského, resp. mezinarodniho ramce a vydra je
tedy podle zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané

| prirody a krajiny, zafazena mezi zvIasté chrané-

| né zivodichy (pficemz rezim zviastni druhové

| ochrany je pfimo tzv. transpozici pfisné ochra-
ny podle smérnice 92/43/EHS) a zaroven je
podle zakona €. 449/2001 Sb., o myslivosti,
Zvéfi, kterou nelze lovit podle mezindrodnich
smiuv, jimiz je CR vazana. S ohledem na skute¢-
| nost, ze jde o0 zvlasté chranéného zivocicha, jenz
plisobi Skody na rybarském hospodareni, byla
| vydra zafazena mezi druhy, u nichz je poskyto-
vana néhrada Skod podle zékona €. 115/2000
Sb., o poskytovani nahrad $kod zpiisobenych

. vybranymi zvlasté chranénymi Zivocichy.

Pristup k vydfe (a samoziejmé k fadé dal-
Sich druh a stanovist) je tedy potfebné vnimat
v kontextu tohoto pravniho ramce, pricemz stat-
ni sprava by méla zajistovat naplfiovani uvede-
nych cild a podminek. To se tyka jak praktické

| ochrany druhu (nap¥. feSeni ohrozujicich fakto-
rl, jez ovliviuji stav druhu, jako v pfipadé vydry
mortalita pisobena dopravou), tak dohledu nad
dodrzovanim zakonné ochrany a zohlednéni
podminek stanovenych pro pfipadné povoleni
vyjimek.
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Rada cho

bohuzel i pouzivani vysoce nehumannich metod

Kazdoro¢né jsou zjistovany pripady ne-
legalniho pronasledovani vyder, a to jak
za pouziti zdkonem zakazanych zelez, tak
traveni vyder karbofuranem. Prestoze tyto
nehumanni postupy Policie CR etfi jako
trestny ¢in s vysokou trestni sazbou, pfipa-
di dlouhodobé neubyva. Vzhledem k tomu,
ze tyto aktivity probihaji skryté, je velmi ob-
tizné tyto pripady nejen vysetfit, ale i od-
hadnout vliv nelegalniho pronasledovani na
dalsi vyvoj populace.

Dal$im zdsadnim faktorem je vliv automo-
bilového provozu. Sledovani provadéné spo-
le¢nosti Alka Wildlife ukazuje dlouhodobé
rostouci trend v poctu vyder usmrcenych
kazdoro¢né vozidly. Vzhledem k tomu, ze
metodika sbéru dat zistava stejna, je moz-
né narustajici pocet zvirat zdiivodnit jednak
dosavadnim ristem pocetnosti populace,
jednak rostouci intenzitou automobilového

prizpGsobena

provozu. Z mnoha zemi Evropy s hustou
dopravni siti je pfitom znamé, Zze ztraty
automobilovym provozem mohou prevysit
prirtistek populace a vést k jejimu poklesu
& dokonce zéniku. Proto je i v CR nutné
silni¢ni mortalité vénovat nadale mimorad-
nou pozornost. Vyvoj vydii populace mtze
byt v nasledujicich letech ovlivnén i dal$imi
faktory, které zacinaji vyznamné ovliviiovat
celé vodni ekosystémy (vliv sucha, pestici-
du, rezidui lé¢iv, mikroplasti atd).

Vydra a rybarstvi

Vydra ri¢ni zistava, i pres dosavadni pozi-
tivni populacni trend, ohrozenym a zvlaité
chranénym druhem. Zaroven se vsak jako
rybozravy predator pfi soucasné pocetnosti
na mnoha mistech zakonité dostava do kon-
fliktu se zajmy rybarstvi. Problém vyvstava
jak u rybni¢niho hospodareni, tak u spor-
tovniho rybafstvi na vodnich tocich. Obé
urovné problému maji sva specifika a vyza-
duji odli$na feseni.

Redeni $kod vydrou na hospodaiskych
chovech ryb na pozemcich k tomu ur¢enych
(rybniky, sadky, rybi lihné a odchovny, kle-
cové chovy nebo pstruzi farmy) je feseno
zakonem 115/2000 Sb. o poskytovani na-
hrad $kod zpusobenych vybranymi zvlasté
chranénymi zivocichy. Nehledé na metodic-
kou obtiznost ovéfeni skutecné vyse skody
zpusobené vydrou se tento systém v praxi
osvédcil a je mozné ho pokladat za funkéni
feseni. Do budoucna by bylo vhodné dopra-
covat systém ovérovani skutecné vyse skod
tak, aby byl maximalné jednoduchy a zéro-
ven i dostate¢né objektivni.

V soucdasné dobé jsou tato kritéria vice
méné splnéna u vétsich rybarskych subjek-
ti hospodaricich na vétsim poctu rybnikd.
U zddosti drobnych vlastnikd, ktefi cas-

to uplatiiuji ndhradu s$kody na jednotlivé
projevit rizna intenzita $kod a néklady na
jejich nezavislé a presné vycisleni mohou
byt nékdy srovnatelné se samotnou skodou.
Celkova vyplacena vyse nahrad za skody
pusobené vydrou od roku 2010 do 2019 vy-
znamné vzrostly (z 9,6 mil. K¢ v roce 2010
na 21,7 mil. K¢ v roce 2019). Z podrobnéj-
$ich analyz vyplyva, Ze nérist je z mensi ¢ds-
ti zptisoben nartstem populace vydry, z vét-
§i ¢asti pak lepsi informovanosti rybafskych
subjekt a duslednéj$im uplatnovdnim nd-
rokil na nédhradu $kod.

Odli$na je situace na vodnich tocich. Ty
je treba vnimat predevsim jako soucast
ptirodnich ekosystémii, kde by mély zit
v rovnovaze jak pivodni pestra rybi spole-
Censtva, tak i vydra jako vrcholovy predator
udrzujici dobrou funkci viech slozek eko-
systému. Ze je takové souziti i dnes mozné,
dokladaji nékteré horské toky (napf. nékteré
chranéné rybi oblasti na Sumavé), kde exi-
stuji dobfe prosperujici spolecenstva ryb
s vrankou obecnou, stfevli poto¢ni a odpo-
vidajicim zastoupenim vSech vékovych ka-
tegorii pstruha potocniho, a kde se zaroven
pravidelné vyskytuje i vydra fi¢ni.

Je ale ziejmé, Ze soucasné vodni toky, pre-
devsim toky vyuzivané jako rybarské pstru-
hové reviry, jsou tomuto optimalnimu obra-
zu velmi vzdalené. Diivodu je nepochybné
cela fada, zminit je mozné alespon ty nej-
vyznamnéjsi: ”

@ 3patny morfologicky stav koryt vétsiny
vodnich tokd a fragmentace vodniho pro-
stfedi jezy a dalSimi vzdouvacimi objekty,
které limituji pfirozeny zivotni a reprodukc-
ni cyklus mnoha druhi ryb,

@ znecisténi vody splachy z poli, komu-
nalnimi odpadnimi vodami, ale i zneci$téni
rezidui lé¢iv a hormonalnich ptipravkad, kte-
ré mohou omezovat rozmnozovaci schop-
nost nékterych druhii ryb,

@ prilis intenzivni rybarsky tlak na pstru-
hové vody, vliv umélého vytéru a zarybno-
vani rybami ciziho piivodu na reprodukéni
schopnost puvodnich populaci,

@ snizené pritoky a vysychani tokd vli-
vem sucha, ;

@ vyuzivani tokd pro energetické ucely,
zavlazovani, zasnézovdni, zejména v pfipa-
dech, pfi nichz nejsou dodrzovany stanove-
né limity pro manipulaci s vodou.

Vlivem uvedenych faktort dochdzi k na-
rueni zdkladnich funkci a zjednoduseni
celého ekosystému. V takové situaci pre-
stava fungovat i ptiivodné rovnovazny stav
mezi predatorem a kofisti. Za normalnich
okolnosti vydry lovi vie, co je v nabidce,
s upfednostnénim druhti Zijicich u brehu ¢i
u dna. Pokud v toku vyrazné prevlada je-
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pritomné). Vyznamné pozitivni vliv vydry se projevil ve vzorcich z Labe u Décina, kde vétsinu potravy vydry tvori hlavac cernotsty —

ryb (pokud jsou v toku

invazni druh, ktery zde rychle nahrazuje plivodni druhy ryb, véetné druhi rybéisky vyznamnych

den druh, bude prevladat i v potravé vyder.
Ruznorodost kofisti vyder v jednotlivych
nasich tocich doklada i nékolik potravnich
studii, které byly v CR realizovany. Z analyz
vyplyva, ze v prirodnich tocich s pestrou
rybi obsadkou prevladaji v potravé vyder
‘rybafsky nezajimavé druhy, podil rybatsky
atraktivnich druht naopak roste v ¢lovékem
silné ovlivnénych tocich s druhové chudou
obsadkou. Je tedy zfejmé, ze ¢im zdravéjsi
bude cely ekosystém, tim je vétsi Sance, ze
vydra a rybafi mohou zit spolu.

Je jisté, ze pric¢in neutédeného stavu na-
Sich pstruhovych vod je vice a vyhodnoceni
vlivu jednotlivych faktori je velmi nesnad-
ny tkol. Problém muze navic vidét jinak
ekolog, pro kterého bude cilem vyvazeny
a funkéni ekosystém vodniho toku, jinak
spravce toku a jinak rybaf, pro néhoz bude
prioritou rybafské vyuzivani toku. Pro fe-
Seni stavu vodnich tok je pak dilezité, zda
zastupci téchto pristupt chtéji zdiraznovat

nost populace

rozdilné pohledy nebo zda chtéjihledat spo-
le¢ny postup. Pri¢iny $patného stavu rybich
spolecenstev vodnich toki jsou viak objek-
tivné problémem jak pro ochranu pfirody,
tak pro rybarské organizace, proto by mélo
byt logické na tomto problému spolupra-
covat. S ohledem na slozitost problému by
zakladem mél byt spolecny vyzkum, ktery
by kvantifikoval podil jednotlivych faktora
a navrhl obecné pfijatelna feseni. Rada fak-
tord i vhodnych fesenti je vsak jiz dnes zna-
ma a jiz dnes tedy existuje velky prostor pro
vzijemnou spolupraci.

Zaver

V soucasnosti je zfejmé, ze doslo k obno-
vé populace vydry fi¢ni prakticky na celém
tizemi CR a jeji stav je (ve vazbé na smérnici
92/43/ES) hodnocen jako pfiznivy. Na trov-
ni EU nyni probiha diskuze, jak pfistupovat
k druhtim, jez dosahly ptiznivého stavu
a tato diskuze mize v nasledujicich letech

vyustit az do legislativnich zmén v mife
ochrany vydry a dal$ich druhi (zmén v je-
jich zafazeni v ramci pfiloh smérnice 92/43/
EHS) na unijni drovni a nasledné i jednot-
livych statech. Zakladni cile, tedy zachova-
ni pfiznivého stavu téchto druhi, nicméné
bude nutné naplnovat i nadale, a to se zo-
hlednénim faktort, jako je vyse mortality
zpuisobend dopravou, ale i pytlactvim a dal-
$imi faktory.

Vydra fi¢ni by méla i do budoucna zistat
soucasti nasich vodnich ekosystémi. Kli-
¢ovym faktorem pro feseni stfetu zajmil na
ochrané vydry a zajma rybatstvi by méla
byt pfedev$im zminéna obnova a zlepo-
véni stavu vodnich ekosystémi s udrzenim
funkénich vztahit ve viech trofickych drov-
nich - od planktonu, vodnich rostlin a bez-
obratlych, pres ryby az po vrcholové preda-
tory, jako je vydra nebo tfeba orel morsky.
Spole¢nym zdjmem ochrany pfirody a ry-
baf by mélo byt udrzeni nebo obnoveni
zivotaschopnych a silnych populaci viech
puvodnich druhi ryb véetné podminek pro
jejich prirozenou reprodukci. Cestou k tomu
je omezovani znecisténi vod vcetné ohroze-
ni novymi typy znecisténi, obnova dobrého
morfologického stavu vodnich tokd, mist
rozmnozovani, ukrytd apod. i dusledna
ochrana genofondu ptivodnich rybich po-
pulaci. Pokud se spole¢nym usilim podati
dosahnout dobrého stavu vodnich ekosysté-
m, bude pak mozné uspokojivé sladit zajmy
na ochrané vydry fi¢ni i na rybarstvi.

(Ing. Vdclav Hlavd¢ pusobi v Agenture
ochrany prirody a krajiny, Mgr. Katefina
Polednikova a Mgr. Lukds Polednik Ph.D pii-
sobi ve vyzkumné organizaci Alka Wildlife,
o.p.s. a Ing. Jan Sima prisobi na Ministerstvu
Zivotniho prostredi.) B



